VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

N°  8  del  08.04.2004

OGGETTO:

PIANO URBANISTICO COMUNALE – VERIFICA DI COERENZA: ESAME E DEDUZIONI SUGLI ELEMENTI  NON COERENTI.

L’anno DUEMILAQUATTRO (2004), addì  OTTO del mese di APRILE, alle ore 20,15 in Serrenti, e nella sala  delle adunanze  consiliari.

            Regolarmente convocato mediante avvisi scritti, notificati in tempo utile, si è riunito il Consiglio  Comunale, in sessione ordinaria, seduta pubblica, 1^ convocazione.

             All’appello nominale risultano presenti i consiglieri  sigg.:

TOCCO FULVIO, BECCIU GIAN LUCA, CORDA ANNA RITA, PINNA UMBERTO, TALLORU PANTALEO,  CADDEO BRUNO,  MARRAS GIANFRANCO, TUMATIS CESARE;

CORONA FRANCO, MEDDA GIUSEPPE, SANNA GIAMPIERO, VACCA RITA, BOERO PAOLO. 

           Sono  assenti  i consiglieri:

COSTANZO ROSA, PASCI MAURO, PIRAS VALERIA, TIDDIA MAURO.


Consiglieri in carica  n. 17,  presenti  n. 13,  assenti n. 4.

         
Partecipa alla seduta il Segretario Comunale dr.ssa Maria Corradi.

Assume la Presidenza il sig. TOCCO FULVIO - Sindaco, il quale constatato il numero legale degli intervenuti  dichiara aperta la seduta.

IL SINDACO

Informa che la Regione Autonoma della Sardegna, Assessorato EE.LL. Urbanistica, ha formulato in sede di verifica di coerenza alcune osservazioni al Piano Urbanistico Comunale, approvato in via definitiva con delibera del Consiglio Comunale n° 73 del 22.12.2003. L’Amministrazione Comunale sta provvedendo a stanziare in Bilancio le somme necessarie per l’acquisizione di aree destinati a servizi nel PUC e individuato con l’Ufficio Tecnico e il professionista incaricato della redazione del Piano le soluzioni agli elementi di “incoerenza” individuati dalla Regione. Da’ quindi la parola all’ing. Musio per l’illustrazione delle soluzioni prospettate.

L’ing. Musio, in qualità di redattore del P.U.C. di Serrenti, conferma di aver proceduto d’intesa con l’Ufficio Tecnico Comunale e nel rispetto delle indicazioni dell’Amministrazione Comunale alle seguenti revisioni al PUC, accogliendo integralmente le due osservazioni dell’Assessorato Regionale degli Enti Locali Finanze ed Urbanistica (Prot. 754/ag del 03.03.2004):

1) I parcheggi per le Medie Strutture di vendita non alimentari sono stati unificati per tutte le superfici di vendita da 150 a 1.500 mq nel rispetto del punto 5.3.2.1 tabella 2 della delibera G.R. N° 55/108/2000. E’ stata cancellata l’integrazione introdotta in accoglimento del punto 4 dell’osservazione n.19.

2) Le aree su cui ricadono i vincoli ambientali, paesaggistici, archeologici, militare, da elettrodotto e di rispetto stradale sono state classificate come zone agricole mantenendo il vincolo di inedificabilità come riportato nelle cartografie. In questo caso è stata cassata la possibilità di edificare vani appoggio nella fascia di rispetto intorno agli agglomerati urbani, se non in presenza di un lotto minimo di 1 Ha, imposto per l’edificazione nelle zone agricole dall’art. 3 del DPGR N° 228/98.

Dopo segnalazione dell’Ufficio Tecnico Comunale è stata altresì rivista la perimetrazione della fascia di rispetto del Rio Canneddu nella parte a monte, ripristinando le perimetrazioni corrette.

Il consigliere Giuseppe Medda si dichiara contrario all’introduzione delle ulteriori limitazioni per le zone agricole perché comportanti un grosso danno per  gli agricoltori, con suscettibilità di impugnazione per danno alla collettività.

Il Sindaco rileva che la legge al riguardo è chiara e il P.U.C. non può disporre diversamente. Il Consiglio però in base alla propria capacità regolamentare, potrà adottare eventuali deroghe in merito. Adesso è indispensabile procedere all’approvazione delle modifiche al P.U.C., al fine di renderlo pienamente operativo. 

Il consigliere Medda ribadisce che ha sollevato una questione  di  principio, che garantisca una reale pari opportunità d’intervento. Sarà cura dell’Amministrazione Comunale rendere produttivo l’intero territorio.

Il Sindaco in relazione all’esposto del sig. Boero sulla reiterazione del vincolo, ricorda che l’Amministrazione prima dell’approvazione del PUC, ha avuto  un  incontro  con l’interessato, con una proposta di vincolo di un’area destinata a servizi, con possibilità edificatoria. Si cercherà di stanziare in Bilancio la somma necessaria per acquisire l’area. In caso contrario vale a tutti gli effetti il contenuto del verbale dell’incontro tra le parti, redatto in data 16.04.2003

Alle ore 20,50 i consiglieri Boero, Corona, Sanna e Vacca, così come già avvenuto in occasione della votazione del P.U.C. di cui al verbale di deliberazione del Consiglio Comunale n° 73 del 22.12.2003, si allontanano dall’aula. I consiglieri presenti sono quindi 9 e gli assenti 8.

IL CONSIGLIO COMUNALE

PREMESSO che:

· con delibera n° 73 del 22.12.2003 il Consiglio Comunale ha approvato in via definitiva il Piano Urbanistico Comunale disponendo altresì di trasmettere alla RAS-Assessorato EE.LL. Urbanistica  il piano così come previsto dalla Delibera della G.R. n° 12/14 del 14.05.2002-Allegato “A”, ai fini della prevista verifica di coerenza. 

· Il piano è stato trasmesso alla RAS-Assessorato EE.LL. Urbanistica con lettera di accompagnamento prot. n°  31 del 05.01.2004. 

CONSIDERATO che in riscontro a tale nota la RAS con prot 754/AG del 03.03.2004, pervenuta al Comune in data 08.03.2004 prot. n° 0001795, ha segnalato i seguenti elementi di non coerenza:
· NORME DI ATTUAZIONE:  la previsione del punto 8 dell’art’2l (relativa ai parcheggi per le Medie Strutture di Vendita non alimentari sino a 250 mq) non e coerente rispetto ai parametri previsti per la stessa ipotesi dalla tabella 2 del punto 5.3.2.1 della delibera della G.R. n° 55/108/2000. L’integrazione introdotta in accoglimento del punto 4 dell’osservazione n° 19, in base alla quale gli standard minimi di parcheggi, di cui alla tabella 2, non devono essere considerati come somma ma come ‘indice superiore”, è incoerente col punto citato della delibera della G.R. che esplicitamente prevede che gli standard dei parcheggi siano da considerarsi incrementali rispetto alla dotazione di spazi pubblici richiesta dall’art. 6 del D.A. citato.
· Poiché le zone classificate H2a-b-c, H3, H4, H5, H6 e H7 per le quali è previsto il rispetto degli indici delle sottozone agricole su cui ricadono, sono di fatto zone agricole gravate da un vincolo di inedificabilità, è necessario che l’Ente Locale provveda ad armonizzare la classificazione delle aree e la relativa disciplina normativa con le scelte di piano e a renderle coerenti col quadro normativo di riferimento sovraordinato. Eventualmente valuti la possibilità di riportare le aree alla loro naturale classificazione agricola mantenendo il vincolo di inedificabilità riportato nella cartografia. Nel qual caso occorre cassare la possibilità di edificare vani appoggio nella fascia di rispetto intorno agli agglomerati urbani, senza prevedere il lotto minimo di ha 1 imposto per l’edificazione nelle zone agricole dall’art. 3 del DPGR n° 228/94.
RILEVATO che tali osservazioni sono state oggetto di esame tecnico del progettista incaricato alla redazione del piano, ing. Giovanni Musio di Serrenti, che ha provveduto ad aggiornare gli elaborati; 

APPURATO che la Commissione Edilizia nella riunione del 30.03.2004 verbale n° 2, presente in atti, ha espresso parere favorevole di competenza, accogliendo in toto le osservazioni sopraindicate;


CONSIDERATO, inoltre, che con propria delibera n° 71 del 28.11.2003 si procedeva all’approvazione di una variante allo strumento urbanistico vigente adottato, con la quale veniva approvato il progetto di “Opere di adeguamento e ripristino dei danni conseguenti agli eventi alluvionali -–L.R. 29/1999 e L.R. 2/2000”, attinente l’apposizione del vincolo di asservimento di aree per la realizzazione di un canale di raccolta di acque piovane, sottoposta all’iter procedurale previsto dalla L.R. 22.12.1989 n° 45 con pubblicazione a termini di legge degli atti approvati; 


RITENUTO opportuno, non risultando pervenute in merito osservazioni di alcun genere, inserire nel PUC in esame la previsione di vincolo di asservimento per la realizzazione delle opere di cui al progetto suindicato, per consentire una conclusione più snella del procedimento, che se effettuata successivamente sarebbe soggetta ad una nuova pronuncia di verifica di coerenza alla RAS con allungamento dei tempi ed aggravio burocratico; 

DATO ATTO, per quanto sopra, che il piano:

· è stato aggiornato secondo le indicazioni necessarie per la verifica di coerenza, sia sotto l’aspetto della norma che sotto l’aspetto cartografico;

· è stato integrato cartograficamente in relazione alla adozione di cui alla delibera del  Consiglio Comunale n° 71 del 28.11.2003 (Tav.C4);

ACQUISITO il parere in ordine alla regolarità tecnico amministrativa, reso ai sensi dell’art. 49 del Testo Unico delle leggi sull’ordinamento degli Enti Locali, Decreto Legislativo 18 agosto 2000, n° 267;


PRESO ATTO che alle ore 20,50, al momento della votazione,  escono i consiglieri Sanna, Vacca, Corona e Boero;

Con n. 8 voti favorevoli e n. 1 contrario (Medda Giuseppe), resi per alzata di mano; 

DELIBERA

· Di prendere atto della fase istruttoria svolta dalla RAS e di adeguare il Piano Urbanistico Comunale, già approvato dal Consiglio Comunale con atto C.C, n° 73 del 22.12.2003, secondo le relative indicazioni;

· Di approvare in via definitiva la variante adottata con delibera del  Consiglio Comunale n° 71 del 28.11.2003;

· Di dare atto, pertanto, che il piano così aggiornato è composto dai seguenti elaborati testuali e cartografici, allegati al presente atto per costituirne parte integrante e sostanziale:

0.1-
RELAZIONE 

0.2-
NORME DI ATTUAZIONE

0.3-
REGOLAMENTO EDILIZIO

0.4-
TABELLA PARAMETRICA

A.1-
ANALISI DELLO STATO DI FATTO DEL TERRITORIO COMUNALE, TEMATISMI: GEOLOGIA, MORFOLOGIA, BACINI IDROGRAFICI, SCHEMI IDRICI, UNITÀ IDROGEOLOGICHE, EMERGENZE IDRAULICHE, GIACIMENTI DI CAVA, AREE MINERARIE DISMESSE, E SUSCETTIVITÀ D'USO DEI SUOLI AI FINI EDIFICATORI   SCALA 1:10.000

A.2-
ANALISI DELLO STATO DI FATTO DEL TERRITORIO COMUNALE, TEMATISMI: ACCLIVITÀ
        SCALA 1:10.000

A.3-
ANALISI DELLO STATO DI FATTO DEL TERRITORIO COMUNALE, TEMATISMI: VEGETAZIONE ED USO DEL SUOLO









SCALA 1:10.000

A.4-
ANALISI DELLO STATO DI FATTO DEL TERRITORIO COMUNALE, TEMATISMI: UNITÀ DI PAESAGGIO, GEOPEDOLOGIA E SUSCETTIVITÀ D’USO  





SCALA 1:10.000

A.5-
ANALISI DELLO STATO DI FATTO DEL TERRITORIO COMUNALE, TEMATISMI: EMERGENZE ARCHEOLOGICHE  E BENI AMBIENTALI
 







SCALA 1:10.000

A.6-
ANALISI DELLO STATO DI FATTO DEL TERRITORIO COMUNALE, TEMATISMI: SERVITÙ MILITARI E DA ELETTRODOTTO


 





SCALA 1:10.000

A.7-
ANALISI DELLO STATO DI FATTO DEL TERRITORIO COMUNALE, TEMATISMI: GIACIMENTI DI CAVA E ATTIVITÀ MINERARIE

 






SCALA 1:10.000

B.1-
ZONIZZAZIONE DELL’INTERO TERRITORIO COMUNALE



SCALA 1:10.000

B.2a-
ZONIZZAZIONE DEL CENTRO ABITATO





SCALA 1:  2.000

B.2b-
ZONIZZAZIONE DELLA ZONA INDUSTRIALE DI VILLASSANTA



SCALA 1:  2.000

B.2c-
ZONIZZAZIONE DELLA ZONA INDUSTRIALE DI PAULI ONIGUS E DELLA ZONA AGROINDUSTRIALE







SCALA 1:  2.000

B.3-
SOTTOZONIZZAZIONE DELLA ZONA AGRICOLA




SCALA 1:10.000

B.4-
SUPERFICI DELLE ZONE







SCALA 1:  5.000

B.5-
PERIMETRAZIONE DEL CENTRO STORICO





SCALA 1:  1.000

B.6-
DELIMITAZIONE DEL CENTRO ABITATO (D.L. N°285/92)



SCALA 1:  2.000

B.7-
RETE DELLE INFRASTRUTTURE E DELLE PRINCIPALI OPERE DI URBANIZZAZIONE PRIMARIE E SECONDARIE: TERRITORIO 








SCALA 1:10.000

B.8-
RETE DELLE INFRASTRUTTURE E DELLE PRINCIPALI OPERE DI URBANIZZAZIONE PRIMARIE E SECONDARIE: CENTRO ABITATO








SCALA 1:  2.000

B.9-
INDIVIDUAZIONE DEI MANUFATTI E COMPLESSI DI INTERESSE STORICO-ARTISTICO

 











SCALA 1:  2.000

C.1-
ZONIZZAZIONE DELL’INTERO TERRITORIO COMUNALE: QUADRO D’UNIONE (CATASTALE)












SCALA 1:10.000

C.1a-
ZONIZZAZIONE DELL’INTERO TERRITORIO COMUNALE (CATASTALE)
: 

ZONA NORD-EST








SCALA 1:  4.000

C.1b-
ZONIZZAZIONE DELL’INTERO TERRITORIO COMUNALE (CATASTALE)
: 

ZONA NORD-OVEST







SCALA 1:  4.000

C.1c-
ZONIZZAZIONE DELL’INTERO TERRITORIO COMUNALE (CATASTALE)
: 

ZONA CENTRO-EST 







SCALA 1:  4.000

C.1d-
ZONIZZAZIONE DELL’INTERO TERRITORIO COMUNALE (CATASTALE)
: 

ZONA CENTRO -OVEST 







SCALA 1:  4.000

C.1e-
ZONIZZAZIONE DELL’INTERO TERRITORIO COMUNALE (CATASTALE)
: 

ZONA SUD  








SCALA 1:  4.000

C.2a-
ZONIZZAZIONE DEL CENTRO ABITATO (CATASTALE)




SCALA 1:  2.000

C.2b-
ZONIZZAZIONE DELLA ZONA INDUSTRIALE DI VILLASSANTA (CATASTALE)

SCALA 1:  2.000

C.2c-
ZONIZZAZIONE DELLA ZONA INDUSTRIALE DI PAULI ONIGUS E DELLA ZONA AGROINDUSTRIALE
 (CATASTALE)










SCALA 1:  2.000

C.3-
SOTTOZONIZZAZIONE DELLA ZONA AGRICOLA
(CATASTALE)


SCALA 1:10.000

C.4- 
AREESOTTOPSTE AD ASSERVIMENTO ASCARICO ACQUE



SCALA 1:1.000

· Di ritrasmettere alla RAS-Assessorato EE.LL. Urbanistica  il piano così come previsto dalla Delibera della G.R. n° 12/14 del 14.05.2002-Allegato “A”, ai fini dell’approvazione definitiva.


Il presente verbale previa lettura, è stato approvato e sottoscritto come appresso:

               IL SINDACO                                                                       IL SEGRETARIO COMUNALE

_____________________________________________________________________________


Certifico che la presente deliberazione viene affissa in data      

all’albo pretorio comunale e contestualmente comunicata ai capigruppo consiliari (art. 38 L.R. 38/94), prot. n. _______.

                                                                                                            IL SEGRETARIO COMUNALE

_____________________________________________________________________________

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE E DI ESECUTIVITA’

Certifico che la presente deliberazione è stata pubblicata mediante affissione all’albo pretorio del Comune per quindici giorni consecutivi dal           
       al 


      (art. 30 L.R.n° 38/94).

Serrenti, lì ____________

                                                                                                            IL SEGRETARIO COMUNALE

_____________________________________________________________________________

      La presente deliberazione non soggetta a controllo di legittimità, è divenuta esecutiva in data 

 a seguito di pubblicazione all’albo pretorio comunale per dieci giorni consecutivi dal                         senza opposizioni.

Serrenti, lì ______________

                                                                                                            IL SEGRETARIO COMUNALE

_____________________________________________________________________________


Copia conforme all’originale per uso amministrativo.

Serrenti, lì ______________

                                                                                                              IL SEGRETARIO COMUNALE
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2

